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บทคัดย่อ 
 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาและเปรียบเทียบระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนใน
กิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 จ าแนกตามเพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ 
ระยะเวลาที่อยู่ในชุมชน สถานภาพในชุมชน และการรับรู้เรื่องกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2   
  กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ประชาชนท่ีอาศัยอยู่รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ในอ าเภอแก่งคอย จังหวัดสระบุรี 
จ านวน 350 คน เครื่องมือวิจัยเป็นแบบสอบถามซึ่งมีค่าความเช่ือมั่น 0.98 วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติเชิง
พรรณา ได้แก่ ค่าความถี่ ค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และทดสอบสมมติฐานโดยสถิติ
อนุมาน t – test และการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One – way ANOVA) โดยก าหนดนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ระดับ 0.05 
  ผลการวิจัย พบว่า ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้า
แก่งคอย 2 โดยรวมอยู่ในระดับน้อย และเมื่อพิจารณาเป็นด้าน เรียงล าดับได้ดังนี้ ด้านการรับผลประโยชน์ 
ด้านการตัดสินใจและวางแผน ด้านการปฏิบัติการ  อยู่ในระดับปานกลาง ส่วนอันดับสุดท้าย คือ ด้านการ
ประเมินผลอยู่ในระดับน้อย การเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชน
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 พบว่าระดับการมีส่วนร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 แตกต่างกันตามสถานภาพในชุมชน และการรับรู้เรื่องกองทุนพัฒนาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ที่ระดับนัยส าคัญทางสถิติ 0.05 แต่ไม่แตกต่างกันตาม เพศ อายุ ระดับการศึกษา 
อาชีพ และระยะเวลาที่อยู่ในชุมชน  
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Abstract 
 The purposes of this study were to explore and compare the level of people’s 
participation in clean energy fund activities for community development surrounding 
Kaeng Khoi power plant II classified by demographic factors: gender, age, education 
attainment, occupation, period of living in community, status in the community and 
perception of development fund. The sample of this study included 350 people, living 
near Kaeng Khoi power plant II and a set of questionnaire with a coefficient reliability of 
0.98 was used to collect data. The descriptive statistics employed to analyze obtained 
data were frequencies, percentages, means and standard deviations. T – test and one way 
ANOVA with a .05 level of statistical significance were used for the hypothesis testing. 
 The results of this study were as follows: 1) The people’s participation in activities 
under the clean energy fund for community development surrounding Kaeng Khoi power 
plant II overall was at a low level. However, the aspects of benefit gain, planning and 
decision making, and implementation were at a moderate level. 2) The result of 
hypothesis testing showed that the people’s participation in clean energy fund activities 
was found different according to their different status in the community and different 
perception of the clean energy fund at a .05 level of statistical significance, whereas 
different gender age, educational attainment, occupation and period of living in 
community didn’t lead to the difference in people’s participation. 
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1. บทน า 
 ไฟฟ้ านั บ เป็ น ปั จจั ยหนึ่ งที่ ส าคั ญ ต่ อ      
การด ารงชีวิต และการประกอบกิจการต่างๆ ของ
ประชาชน เป็นโครงสร้างพื้นฐานที่มีความส าคัญ 
ต่ อ สั ง ค ม  แ ล ะ วิ ถี ชี วิ ต ข อ งค น ไท ย  ทั้ ง ใน          
ด้านเศรษฐกิจ สังคม การเมือง การปกครอง และ
ความมั่นคงปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน ทั้งยัง
เป็นสื่อน าความเจริญในด้านต่างๆ ไปสู่ชุมชน  จาก

การคาดประมาณความต้องการใช้ไฟฟ้าของ
ประเทศในช่วงปี 2550 – 2564 จะใช้ไฟฟ้าเพิ่มขึ้น
ปีละประมาณร้อยละ 5.8 หรือประมาณ 1,860   
เมกะวัตต์ เช่นใน ปี 2552 มีการใช้ไฟฟ้า 23,000 
เม ก ะ วั ต ต์  ,ปี  2553 มี ก า ร ใ ช้ ไฟ ฟ้ า  24,630        
เมกะวัตต์ (ส านักงานนโยบายและแผนพลังงาน 
กระทรวงพลังงาน. 2554 : 20) การไฟฟ้าฝ่ายผลิต
แห่งประเทศไทยจึงได้จัดท าแผนพัฒนาก าลังผลิต



ไฟฟ้าของประเทศไทย พ.ศ. 2550 - 2564  ทั้งนี้
เพื่อให้เป็นไปตามกรอบนโยบายของกระทรวง
พลังงานในด้านต่างๆ เช่น เรื่องความมั่นคงเชื่อถือ
ได้ของระบบผลิตไฟฟ้า การกระจายแหล่งเชื้อเพลิง 
ก า ร รั บ ซื้ อ ไฟ ฟ้ า จ าก ป ร ะ เท ศ เพื่ อ น บ้ า น 
คณะกรรมการนโยบายพลังงานแห่งชาติ  และ
คณะรัฐมนตรี จึงได้อนุมัติให้มีการสร้างโรงไฟฟ้าใน
เดือนมิถุนายน  2550  ด้วยเหตุผล เพื่อสนอง
ความต้องการใช้ไฟฟ้าที่สูงขึ้นในอนาคตตามความ
เติบ โตทางเศรษฐกิจของประเทศ ทั้ งในภาค
ค รั ว เรื อ น ที่ อ ยู่ อ า ศั ย  ภ า ค เก ษ ต ร ก ร ร ม 
ภาคอุตสาหกรรม   ภาคธุรกิจ  และเพื่อเสริมความ
มั่นคงและสร้างเสถียรภาพ ให้กับระบบไฟฟ้าหลัก 
(การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย. 2552) 
 กระทรวงพลังงานและสิ่งแวดล้อม ได้เสนอ
ให้คณะกรรมการนโยบายพลังงานแห่งชาติ (กพช.) 
อนุมัติให้บริษัท กัลฟ์ อิเล็คทริค เพาวเวอร์ จ ากัด 
ซึ่งเป็นบริษัทเอกชนมารับสัมประทานก่อสร้าง
โรงไฟฟ้าแห่งใหม่ โดยใช้ก๊าซธรรมชาติที่จังหวัด
สระบุรี เรียกว่า โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 เพื่อแลกกับ
การที่ รัฐบาลไม่ต้องจ่ายค่าเสียหายให้  บริษัท    
กัลฟ์ อิเล็คทริค เพาวเวอร์ จ ากัด โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2       
เป็นโรงไฟฟ้าพลังความร้อนร่วม มีก าลังการผลิต
รวม 1,468 เมกะวัตต์ (มีโรงไฟฟ้า 2 หน่วย หน่วย
ละ 734 เมกะวัตต์ ) ใช้เช้ือเพลิงประเภทก๊าซ
ธรรมชาติ เป็นเช้ือเพลิงหลัก น้ ามันดี เซล เป็น
เชื้อเพลิงส ารอง (บริษัท กัลฟ์ เพาเวอร์ เจเนอเรช่ัน 
จ ากัด. 2552 : 4) โรงไฟฟ้า แห่งนี้เกิดจากการที่ 
บริษัท กัลฟ์ อิเล็คทริค เพาวเวอร์ จ ากัด ฟ้องร้อง
รัฐบาลที่ถูกยกเลิกการลงทุนโครงการโรงไฟฟ้าที่ 
อ าเภอบ่อนอก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์  โดย

เรียกร้องค่าเสียหายจากรัฐบาลเป็นจ านวนเงิน 
4,000 ล้ านบาท  เพ ราะ ไม่ ส ามารถก่ อสร้ า ง
โรงไฟฟ้าได้เนื่องจากเกิดการรวมตัวประท้วงจาก
ชาวบ้านบ่อนอก - หินกรูด ซึ่ งหวั่นวิตกว่าจะ
ก่อให้เกิดมลภาวะ และจะไปท าลายระบบนิเวศน์ 
วิถีชาวบ้านเปลี่ยนไป เกิดภาวะโลกร้อน และไม่
สามารถน าพลังงานหมุนเวียนกลับมาใช้ใหม่ เมื่อ
มาตั้งที่อ าเภอแก่งคอยในช่วงแรกได้ถูกประชาชน
ออกมาคัดค้าน เนื่องจากชาวบ้านเกรงว่าโรงไฟฟ้า
จะก่อให้ เกิดผลกระทบต่อสิ่ งแวดล้อมอ าเภอแก่งคอย 
เนื่องจากโครงการโรงไฟฟ้าก๊าซธรรมชาติที่มีก าลัง
ผลิตติดตั้ง 700  เมกะวัตต์ขึ้นไป จะใช้น้ าและ
ปล่อยก๊าซไนโตรเจนไดออกไซด์เป็นสองเท่า และ
ปล่อยก๊าซเรือนกระจกมากกว่าสามเท่า ซึ่งก่อ
ผลกระทบด้านการเจ็บป่วยใกล้เคียงกับโรงไฟฟ้า
ถ่านหินขนาด 100 เมกะวัตต์  และโครงการ
โรงไฟฟ้าก๊าซธรรมชาติที่มีก าลังผลิตตั้งแต่ 700    
เมกะวัตต์ขึ้นไป เป็นโครงการที่อาจก่อให้ เกิด
ผลกระทบรุนแรงตามที่รัฐธรรมนูญ พุทธศักราช 
2550 ก า ห น ด  (ก รุ ง เท พ ธุ ร กิ จ . 2553 : 9) 
กระทรวงพลังงานและสิ่งแวดล้อม เป็นหน่วยงาน
ภาครัฐที่ รับผิดชอบโดยตรงในการก ากับดูแล
นโยบายแผนงาน และการด าเนินการด้านพลังงาน
ของประเทศ ได้ตระหนักถึงปัญหาของการต่อต้าน
การก่อสร้างโรงไฟฟ้าพื้นที่ชุมชน และได้เล็งเห็น
ความส าคัญของการอยู่ร่วมกันระหว่างโรงไฟฟ้ากับ
ชุมชนรอบโรงไฟฟ้า จึงได้ร่วมกับคณะกรรมการ
การนโยบายพลังงานแห่งชาติ เสนอจัดตั้งกองทุน
พัฒ นาชุมชนในพื้ นที่ รอบ โรงไฟฟ้ าขึ้ น  โดย
เงินกองทุนจะได้รับจากโรงไฟฟ้าที่ตั้งอยู่ในแต่ละ
ชุมชนในอัตราตามก าลังการผลิตที่ ก าหนดไว้      



ซึ่งคณะรัฐมนตรีได้ ให้ความเห็นชอบแนวทาง    
ก า ร จั ด ตั้ ง ก อ งทุ น พั ฒ น า ชุ ม ช น ใน พื้ น ที่           
รอบโรงไฟฟ้าในการประชุมเมื่อวันที่ 19 มิถุนายน 
2550 กองทุนพัฒนาชุมชนในพื้นที่รอบโรงไฟฟ้า  
มีวัตถุประสงค์เพื่อน างบประมาณไปจัดท ากิจกรรม
โครงการด้านต่างๆ เช่น การสร้างความเข้มแข็ง  
ให้องค์กรภาคประชาชน การพัฒนาคุณภาพชีวิต 
ศาสนา วัฒนธรรมประเพณี  การศึกษา กีฬา 
สุขอนามัย และสิ่งแวดล้อม โดยมุ่งเน้นการมีส่วน
ร่วมของประชาชน และกิจกรรมโครงการต้อง    
ไม่ ซ้ าซ้ อนกั บ กิ จก รรมของอ งค์ ก ารบ ริห าร       
ส่วนต าบล (บริษัทกัลฟ์  เพาเวอร์ เจเนอเรช่ัน 
จ ากัด. 2552 : 18) กองทุนพัฒนาชุมชนในพื้นที่
รอบโรงไฟฟ้ามีคณะกรรมการบริหารกองทุนซึ่ง
ประกอบด้วยกรรมการผู้แทนภาคประชาชน 
กรรมการผู้แทนภาครัฐ กรรมการผู้แทนโรงไฟฟ้า 
และกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิ เป็นผู้บริหารกองทุน 
ซึ่งกรรมการผู้แทนภาคประชาชนจะมีสัดส่วน
ม า ก ก ว่ า ก ร ร ม ก า ร ผู้ แ ท น จ า ก ภ า ค อื่ น  ๆ 
(คณะกรรมการกองทุนพัฒนาชุมชนในพื้ นที่    
รอบโรงไฟฟ้า. 2551 : 3) 
 รั ฐ ธรรม นูญ แห่ งราชอาณ าจั ก ร ไท ย 
พุทธศักราช 2550 หมวด 5 มาตรา 87 ได้ก าหนด
แนวนโยบายด้านการมีส่วนร่วมของประชาชน เช่น 
การส่งเสริมและสนับสนุนการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในการตัดสินใจในการก าหนดนโยบาย 
ก า ร ว า งแ ผ น พั ฒ น า เศ รษ ฐ กิ จ แ ล ะ สั งค ม            
ในระดับชาติ และระดับท้องถิ่น รวมทั้งการจัดท า
บริการสาธารณะ เพื่อต้องการให้คนในชาติมีชีวิต
ความเป็นอยู่ที่ดี (ส านักงานศาลรัฐธรรมนูญ. 2552 
: 60) ในการพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชน 

จะต้องท าให้ประชาชนมี  ประสิทธิภาพและ        
มีคุณภาพในด้านการท างานเพื่อพัฒนาตนเอง 
ครอบครัว สังคมและประเทศชาติ  รวมทั้งการ     
มี สุ ข ภ าพ อน ามั ย ส ม บู รณ์ แ ล ะมี คุ ณ ธรรม         
การพัฒนาคุณภาพชีวิตของประชาชนในแต่ละ
ประเทศ จ าเป็นต้องเริ่มพัฒนาตั้งแต่เกิด และ
ต่อเนื่องจนถึงตาย ส านักงานคณะกรรมการ
พัฒนาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ได้ก าหนด
ความจ าเป็นพื้นฐานหลัก ๆ ไว้ 6 ประการ ได้แก่ 
ด้านการศึกษา สุขภาพอนามัย การประกอบอาชีพ 
การมีส่วนร่วมในการพัฒนาหรือจัดการท้องถิ่นหรือ
บ้านเมือง ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน 
และจิตใจในการอยู่ร่วมกันอย่างเป็นสุข เพื่อเป็น
เกณฑ์ในการประเมินสถานการณ์ ปัญหา ตลอดจน
แนวทางในการพัฒนาคุณภาพชีวิต (ทศพร พวง
สมบัติ และสุทธิลักษณ์ ไหมทอง. 2547) 
 กองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้า เป็น
กองทุนที่มุ่งเน้นการพัฒนาคุณภาพชีวิตของคนใน
ชุมชน แต่กลายเป็นการสนับสนุนโครงการที่มีส่วน
เอื้อผลประโยชน์ต่อกลุ่มนายทุน และข้าราชการใน
พื้นที่และการวางตัวไม่เป็นกลางของคณะกรรมการ
ที่ท าหน้าท่ีพิจารณาโครงการ ตลอดจนการกระจาย
งบประมาณไม่ได้รับการจัดสรรอย่างทั่วถึง (วิษณุ 
นาควิโรจน์. 2551)   การจัดตั้งและการน าเงินจาก
กองทุนไปใช้ประโยชน์แต่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร เพราะ
ผลประโยชน์ส่วนใหญ่ตกอยู่กับกลุ่มคนบางกลุ่ม
โดยเฉพาะนักการเมืองท้องถิ่นนักธุรกิจ และจาก
การประเมินผลการด าเนินงานของกองทุนในรอบ 
2 ปีที่ผ่านมา พบว่ามีการจัดตั้งแล้ว 73 กองทุน 
รวมเป็น 3,275.55 ล้านบาท ส่วนใหญ่น าเงินไปใช้
ในสาธารณะประโยชน์ของชุมชน ส่วนที่ต้อง

http://www.oknation.net/blog/ptg8-3.%202551
http://www.oknation.net/blog/ptg8-3.%202551


ปรับปรุง คือการสร้างการมีส่วนร่วมจากชาวบ้าน
ให้ เกิ ดขึ้นอย่ างเป็นรูปธรรม กระตุ้ น ให้ เห็ น
ประโยชน์ของกองทุน โครงการที่น าเสนอเข้าไป
ผ่านเวทีประชาคมของชาวบ้าน เพื่อให้โครงการ
นั้นๆ เป็นที่ต้องการของชาวบ้านอย่างแท้จริง 
(สมบัติ ศานติจารี. 2552)  
 จากสภาพปัญหาดังกล่าว ผู้วิจัยจึงได้ศึกษา
การมีส่วนร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุน
พัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 เพื่อน า
ผลการวิจัยไปเป็นแนวทางในการส่งเสริมการมีส่วน
ร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชน
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 และเป็นข้อมูลในการ  
วางแผนจัดกิจกรรมให้เหมาะสมต่อไป 
 

2. วัตถุประสงค ์
 1. เพื่ อศึกษาระดับการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2  
 2. เพื่อเปรียบเทียบการมีส่วนร่วมของ
ประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ตามเพศ อายุ ระดับการศึกษา 
อาชีพ ระยะเวลาที่อยู่ในชุมชน สถานภาพในชุมชน 
และการรับรู้ เรื่ อ งกองทุนพัฒ นาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 
 

3. สมมติฐานในการวิจัย 
 การมีส่วนร่วมของประชาชนในกิจกรรม
กองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 
แตกต่างกันตามเพศ อายุ ระดับการศึกษา อาชีพ 
ระยะเวลาที่อยู่ในชุมชน สถานภาพในชุมชน และ

การรับรู้เรื่องกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้า 
แก่งคอย 2 
 

4. ขอบเขตการวิจัย 
 การวิจัยนี้เป็นการศึกษาระดับการมีส่วน
ร่วมของประชาชนในการจัดกิจกรรมกองทุนพัฒนา
ชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2   
 ป ร ะ ช าก ร ที่ ใ ช้ ใน ก า ร ศึ ก ษ า  ได้ แ ก่ 
ประชาชนในครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในต าบลในพื้นที่
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 จังหวัดสระบุรี ทั้งหมด 9 
ต าบล พุทธศักราช 2552 จ านวน 26,192 ครัวเรือน (ส านัก
บริหารการทะเบียน กรมการปกครอง. 2552) 
 กลุ่มตัวอย่าง  คือประชาชนในครัวเรือนที่
อ า ศั ย อ ยู่ ร อ บ โ ร ง ไฟ ฟ้ า แ ก่ ง ค อ ย  2 โด ย           
การค านวณหาขนาดของกลุ่มตัวอย่างจากสูตรของ   
ทาโร ยามาเน่  (Taro Yamane 1983 : 1088) จ านวน 394 
ครัวเรือน 

 ตัวแปรที่ใช้ในการวิจัย 
     ตัวแปรอิสระ ได้แก่ ข้อมูลทั่วไป ประกอบด้วย 
  - เพศ 
  - อาย ุ
  - ระดับการศึกษา 
  - อาชีพ 
  - ระยะเวลาที่อยู่ในชุมชน 
  - สถานภาพในชุมชน 
 - การรั บรู้ เรื่ องกองทุ นพั ฒนาชุ มชน            
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2   
     ตั วแป รต าม  ได้ แ ก่  การมี ส่ วน ร่ วม ขอ ง
ประชาชน ในกิจกรรมกองทุ นพัฒ นาชุมชน       
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2  ในด้านต่างๆ ได้แก่ 
    - ด้านการตดัสินใจและวางแผน 



    - ด้านการปฏิบัติการ 
    - ด้านการรบัผลประโยชน์  
    - ด้านการประเมินผล 

 

5. การด าเนินการวิจัย 
 5.1. การก าหนดประชากรและการเลือก
กลุ่มตัวอย่าง 
 ประชาชนที่ใช้ในการศึกษา คือ ประชาชน
ในครัวเรือนที่อาศัยอยู่ ในต าบลรอบโรงไฟฟ้า     
แก่งคอย 2 ทั้งหมด 9 ต าบลได้แก่ บ้านธาตุ ท่าตูม 
บ้ านป่า สองคอน ตาลเดี่ ยว ท่ าคล้อ เตาปูน 
เทศบาลต าบลแก่งคอยเทศบาลต าบลทับกวาง 
 กลุ่มตัวอย่าง ได้แก่ ประชาชนในครัวเรือน
ที่อาศัยอยู่ในต าบลรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 การหา
ขนาดของกลุ่มตัวอย่าง ค านวณโดยใช้สูตรของทาโร ่
ยามาเน่ (Taro Yamane. 1973: อ้างถึงใน บุญธรรม 
กิจปรดีาบรสิุทธิ์  2542 : 14)  จ านวน  394  ครวัเรือน  
 5.2. การสร้างเคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย 
          เค รื่ อ งมื อ ที่ ใ ช้ ใน ก ารวิ จั ย ค รั้ งนี้  คื อ
แบบสอบถามซึ่ งผู้วิจัยสร้างขึ้นจากการศึกษา
เอกส ารและงาน วิ จั ย ที่ เกี่ ย วข้ อ ง โด ยแบ่ ง
แบบสอบถามออกเป็น 3 ตอน ดังนี ้
         ตอนที่ 1  ข้อมูลทั่วไป  เพศ อายุ ระดับ
การศึ กษ า อาชีพ  ระยะ เวลาที่ อยู่ ใน ชุมชน 
สถานภาพในชุมชน การรับรู้เรื่องกองทุนพัฒนา
ชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 
 ตอนที่ 2  การมีส่วนร่วมของประชาชน  
ในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้า    
แก่งคอย 2  เป็นข้อค าถามการมีส่วนร่วม โดยใช้
แนวคิดการมีส่วนร่วมของโคเฮนและอัพฮอฟฟ์ 

(Cohen and Uphoff. 1977 : 213) แบ่งเป็น 4 
ด้าน ดังน้ี 
 1. ด้านการตัดสินใจและวางแผน 
 2. ด้านการปฏิบตัิการ 
 3. ด้านการรับผลประโยชน์ 
 4. ด้านการประเมินผล 
 ค าถามมีลักษณะเป็นมาตราส่วนประเมิน
ค่ า (Rating Scale) ต ามแนวคิดของลิ เคอร์ท 
(Likert) อ้างถึงในพวงรัตน์ ทวีรัตน์ (2540 : 107 - 
108) โดยก าหนดเป็น 5 ระดับ ดังนี้ 

 5 หมายถึง  มีระดับการมสี่วนรว่มใน
กิจกรรมของกองทุนมากที่สุด 

 4 หมายถึง  มีระดับการมสี่วนรว่มใน
กิจกรรมของกองทุนมาก  

 3 หมายถึง  มีระดับการมสี่วนรว่มใน
กิจกรรมของกองทุนปานกลาง 

2 หมายถึง  มีระดับการมสี่วนร่วมใน 
กิจกรรมของกองทุนน้อย 

 1  หมายถึง  มีระดับการมีส่วนร่วมใน
กิจกรรมของกองทุนน้อยที่สุด 
 ตอนที ่ 3 ข้อเสนอแนะเกี่ยวกับการมีส่วน
ร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชน
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 เป็นลักษณะค าถาม
ปลายเปิด 
 5.3. การเก็บรวบรวมข้อมูล 

1. ผู้ วิจั ยขอหนั งสื อแนะน าตั วจาก
บัณฑิตวิทยาลัย มหาวิทยาลัยราชภัฏจันทรเกษม 
ถึงก านันในพื้นที่รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ที่เป็น
กลุ่มตัวอย่างเพื่อขออนุญาต และขอความร่วมมือ
ในการตอบแบบสอบถาม 



 2. ผู้วิจัยด าเนินการจัดเก็บข้อมูล โดย
การแจกแบบสอบถามให้แก่ประชาชนท่ีอาศัยอยู่ใน
ต าบลที่อยู่ ในพื้นที่รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ใช้
วิธีการสุ่มตัวอย่าง ระหว่างเวลา 8.00 – 16.00 น. 
เป็นเวลา 2 สัปดาห์ โดยผู้วิจัยได้ด าเนินการเก็บ
รวบรวมข้อมูลด้วยตนเอง และผู้ช่วยวิจัยอีก 2 คน 
ซึ่งผู้วิจัยได้สร้างความเข้าใจในการใช้แบบสอบถาม
เป็ น อย่ า งดี  แ ละ ได้ ป ระสาน งาน กั บ ก านั น 
ผู้ใหญ่บ้าน ผู้วิจัยเก็บแบบสอบถามได้จ านวน 394 
ฉบับ และมีฉบับที่สมบูรณ์  จ านวน 350 ฉบับ    
คิดเป็นร้อยละ 88.83 
 5.4. การจัดกระท าและการวิเคราะห์
ข้อมูล 
     ข้อมู ลที่ เก็บ รวบรวมได้ทั้ งหมดมา
ตรวจสอบความถูกต้อง สมบู รณ์  และน า ไป
วิเคราะห์ทางสถิติด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์
ส าเร็จรูป ในการค านวณหาค่าสถิติก าหนดระดับ
นัยส าคัญทางสถิติที่ระดับ 0.05 ดังนี ้

 1. ข้อมูลทั่วไป ได้แก่ เพศ อายุ ระดับ
การศึ กษ า อาชีพ  ระยะ เวลาที่ อยู่ ใน ชุมชน 
สถานภาพในชุมชน และการรับรู้เรื่องกองทุนพัฒนา
ชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ใช้การแจกแจงความถี่ 
(Frequency) และค่าร้อยละ (Percentage)   

 2. ระดับการมีส่วนร่วมของประชาชน
ในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้า   

แก่ งคอย  2  ใช้ค่ าเฉลี่ ย  ( ) และ ค่ าส่ วนเบี่ ยงเบน 
มาตรฐาน SD 
   3. การเปรียบเทียบระดับการมีส่วน
ร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชน
รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ตามเพศ สถานภาพ     
ในชุมชน และการรับรู้เรื่องกองทุนพัฒนาชุมชน

รอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 วิเคราะห์โดยใช้ t – test 
ส่วนอายุ ระดับการศึกษา อาชีพ และระยะเวลา  
ที่อาศัยอยู่ในชุมชน ใช้การวิเคราะห์ความแปรปวน    
ทางเดียว (One–Way  Analysis  of  Variance  (ANOVA) )
  4. ข้ อ เส น อ แ น ะ  วิ เค ร า ะ ห์ ด้ ว ย        
ค่า ความถี่ ค่าร้อยละ และเสนอเป็นความเรียง 
 5.5. สถิติที่ใช้ในการวิจัย 

1. สถิติพรรณนา (Descriptive Statistics) ได้แก่  
  1.1 ค่าความถี่ และค่าร้อยละ   
   1.2 ค่าเฉลีย่ ( ) และค่าส่วนเบีย่งเบน

มาตรฐาน (SD)  
2. สถิติอนุมาน (Inferential Statistics) ได้แก่  t – 

test และการวิเคราะห์ความแปรปรวนทางเดียว (One – Way 
Analysis of Variance (ANOVA)) ที่ นัยส าคัญทางสถิติ
ระดับ 0.05  
  3. ส ถิ ติ ที่ ใ ช้ ห า ค ว า ม เ ช่ื อ มั่ น ข อ ง
แบบสอบถาม คือ ค่าสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์
แอลฟา (Alpha Coefficient) ของครอนบาค 
 

6. สรุปผลการวิจัย 
 กลุ่มตัวอย่างในการศึกษาส่วนใหญ่เป็นเพศ
หญิง คิดเป็นร้อยละ 55.70 มีอายุมากกว่า 50 ปี 
คิ ด เป็ น ร้ อ ย ล ะ  36.00 มี ร ะ ดั บ ก า ร ศึ ก ษ า
มัธยมศึกษา/เทียบเท่า คิดเป็นร้อยละ 40.30 มีการ
ประกอบอาชีพรับจ้าง/อื่นๆ คิดเป็นร้อยละ 53.10 
มีระยะเวลาที่อยู่ ในชุมชนมากกว่า 15 ปีขึ้นไป   
คิดเป็นร้อยละ 80.90 สถานภาพในชุมชนไม่มี
ต าแหน่ง คิดเป็นร้อยละ 76.00 และรับรู้ เรื่อง
กองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2    
คิดเป็นร้อยละ 82.30  
  



การมีส่วนร่วมของประชาชนในกิจกรรมกองทุน
พัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 
 ประชาชนมีส่วนร่วมในกิจกรรมกองทุน
พัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 โดยรวมอยู่
ในระดับน้อยเรียงล าดับดังนี้ การมีส่วนร่วมด้าน
การรับผลประโยชน์ ด้านการตัดสินใจและวางแผน 
และด้านการปฏิบัติการอยู่ในระดับปานกลาง ส่วน
ด้านการประเมินผลอยู่ในระดับน้อย เมื่อพิจารณา
เป็นรายด้านตามล าดับ พบว่า 
 1. การมีส่วนร่วมด้านการตัดสินใจ และ
วางแผน โดยรวมกลุ่ มตั วอย่ างมีส่ วนร่วม ใน
กิจกรรมกองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 
2 อยู่ในระดับปานกลางเรียง 3 อันดับแรกได้แก่
การมีส่วนร่วมในการวางแผนเกี่ยวกับกิจกรรม   
วัน เฉลิ มพ ระชน มพ รรษ าพ ระบ าท สม เด็ จ        
พระเจ้าอยู่หัว และสมเด็จพระบรมราชินีนาถ    
ก าร เส น อ ค ว าม คิ ด เห็ น เกี่ ย ว กั บ กิ จ ก ร รม         
มอบทุนการศึกษาและการตัดสินใจเกี่ยวกับการให้
ความช่วยเหลือสนับสนุนวัสดุอุปกรณ์การศึกษาแก่
สถานศึกษา 
 2. การมีส่วนร่วมด้านการปฏิบัติการพบว่า 
โดยรวมกลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในกิจกรรมกองทุน
พัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 อยู่ในระดับ
ปานกลาง เรียง 3 อันดับแรกได้แก่การมีส่วนร่วม
ในการเข้าร่วมกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษา
พระบาทสม เด็ จพระ เจ้ าอยู่ หั ว  และสม เด็ จ
พระบรมราชินีนาถ การรณรงค์เข้าร่วมกิจกรรม  
วันเข้าพรรษา และการเข้าร่วมประชาสัมพันธ์
กิจกรรมการให้ความช่วยเหลือวัสดุอุปกรณ์
การศึกษาแก่สถานศึกษา 

 3. การมีส่วนร่วมด้านการรับผลประโยชน์ 
พบว่า โดยรวมกลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในกิจกรรม
กองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2    
อยู่ในระดับปานกลาง เรียง 3 อันดับแรกได้แก่   
การได้แสดงออกถึงความจงรักภักดีต่อสถาบัน
พระมหากษัตริย์ การได้สืบทอดอนุรักษ์วัฒนธรรม
ป ระ เพ ณี ท า งพุ ท ธ ศ าส น าแ ล ะ ก า ร ได้ รั บ        
ความช่วยเหลือสนับสนุนวัสดุอุปกรณ์การศึกษา
ของโรงเรียนในชุมชน  
 4. การมีส่ วนร่วมด้ านการประเมินผล 
พบว่า โดยรวมกลุ่มตัวอย่างมีส่วนร่วมในกิจกรรม
กองทุนพัฒนาชุมชนรอบโรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 อยู่ ใน   
ระดับน้อย เรียง 3 อันดับแรก ได้แก่  การมีส่วนร่วม
ประเมินผลกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษา
พระบาทสม เด็ จพระ เจ้ าอยู่ หั ว  และสม เด็ จ
พระบรมราชินีนาถ มีส่วนร่วมประเมินผลกิจกรรม
การให้ความช่วยเหลือสนับสนุนวัสดุอุปกรณ์
ก ารศึ กษ าแก่ ส ถ าน ศึ ก ษ า  แ ละมี ส่ วน ร่ วม
ประเมินผลกิจกรรมมอบทุนการศึกษาในวันเด็ก 

 
7. ข้อเสนอแนะจากการวิจัย 
 1. คณะกรรมการกองทุนพัฒนาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้ าแก่ งคอย 2 ควรประชาสัมพั นธ์ ให้
ประชาชนมีส่ วนร่วมในด้ านการประเมินผล       
ในกิจกรรมการตกแต่งสถานที่ภายในต าบล และ
การแข่งขันกีฬาประจ าต าบลให้มากข้ึน 
 2. คณะกรรมการกองทุนพัฒนาชุมชนรอบ
โรงไฟฟ้าแก่งคอย 2 ควรส่งเสริมให้ประชาชน   
เข้ามามีส่วนร่วมในการวางแผนและตัดสินใจ
กิจกรรมที่ต้องการท าให้มากขึ้น 
   



8. กิตติกรรมประกาศ 
 วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ สามารถส าเร็จลุล่วงได้
ด้วยความกรุณาของ ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร.วิมลฤดี 
พงษ์หิรัญญ์ ประธานกรรมการควบคุมวิทยานิพนธ์ 
และรองศาสตราจารย์ ดร.สุระ พัฒนเกียรติ กรรมการ
ควบคุมวิทยานิพนธ์ ที่ให้ความช่วยเหลือ แนะน า 
ตรวจแก้ไขข้อบกพร่อง จนท าให้วิทยานิพนธ์ฉบับนี้
ส าเร็จลุล่วงด้วยดี  ขอกราบขอบพระคุณท่าน
คณาจารย์ทุกท่านเป็นอย่างสูง 
 ขอกราบขอบพระคุณ ผู้ช่วยศาสตราจารย์ 
ดร.วิภาภรณ์ ภู่วัฒนกุล ประธานกรรมการสอบ 
ผู้ช่วยศาสตราจารย์ สุมาลี วิไลรัตน์ กรรมการสอบ 
และ รองศาสตราจารย์ ดร.สากล สถิตวิทยานันท์ 
ที่กรุณาร่วมเป็นกรรมการผู้ทรงคุณวุฒิ ขอขอบคุณ 
อาจารย์ โสภา เมฆวสุ ที่คอยให้ค าแนะน าในการ
ท าวิทยานิพนธ์ อีกทั้ง ก านัน ผู้ใหญ่บ้าน เจ้าหน้าที่
องค์การบริหารส่วนต าบล ในอ าเภอแก่งคอยที่ให้
ความร่วมมือในการประชาสัมพันธ์ให้ชาวบ้านช่วย
ตอบแบบสอบถาม 
 ขอขอบพระคุณผู้เช่ียวชาญทั้ง 5 ท่านที่ให้
ความอนุเคราะห์ตรวจสอบเครื่องมือวิจัย และ
เพื่อนๆ สาขาสังคมศาสตร์เพื่อการพัฒนา รุ่น 9 ที่
คอยเป็นก าลังใจให้กันมาโดยตลอด ขอขอบคุณผู้ที่
มีส่วนเกี่ยวข้องทุกท่านที่คอยสนับสนุนในการท า
วิทยานิพนธ์ครั้งน้ี 
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